URAD PRE REGULACIU SIETOVYCH ODVETVI
Bajkalskd 27, P. O. Box 12, 820 07 Bratislava 27

ROZHODNUTIE

Cislo: 2029/2012/E-OZ Bratislava 04. 04. 2018
Spis ¢islo: 842-2018-BA

Urad pre regulaciu sietovych odvetvi ako organ prislusny na konanie podl'a § 5 ods. 1 pism. d)
prvého bodu a pism. f) zakona ¢.276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach vo veci
rozhodnutia o navrhu ceny elektriny pre stanovenie doplatku

rozhodol

podla § 14 ods. 5 v spojeni s § 12 ods. 1 pism. a) zdkona €. 276/2001 Z. z. o regulécii v sietovych
odvetviach a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov a v sulade
s § 6 ods. 3 zékona ¢. 309/2009 Z. z. o podpore obnovitelnych zdrojov energie a vysoko ucinnej
kombinovanej vyroby a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov,
a vspojeni s§ 1 pism. a) a § 2 pism. a) vyhlasky Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi
¢. 189/2011 Z. z. orozsahu cenovej regulacie v sietovych odvetviach a sposobe jej vykonania
a§ lla vyhlasky Uradu pre regulaciu siefovych odvetvi ¢&. 225/2011 Z. z., ktorou
sa ustanovuje cenova  regulacia v elektroenergetike tak, Ze pre regulovany subjekt
STAMART REAL, s.r.o., Robotnicka 1E, 036 01 Martin, ICO 36434736 u r ¢ u j e
na obdobie od 02. 07. 2012 do 31. 12. 2012 pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske
119,11 €/MWh vyrobenej zo slnecnej energie v zariadeni vyrobcu elektriny FVZ STAMART
REAL s.r.o., Robotnicka 10127, Martin; 68,4 kW scelkovym inStalovanym vykonom
0,06816 MW, nachadzajucom sa na streche skladu, stp. ¢. 10127, v k.u. Martin, na pozemku
s parc. ¢. KN-C 1260/37.

Uvedena pevna cena je bez DPH.
Odovodnenie:

Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (dalej len ,urad®) bol 09.11.2012 doruéeny
a zaevidovany pod €. 32922/2012/BA navrh ceny vyrobcu elektriny, ktorym regulovany subjekt
spolo¢nost STAMART REAL, s.r.o., Robotnicka 1E, 036 01 Martin, ICO 36 434 736 (d’alej len
,regulovany subjekt™) poziadal o schvalenie pevnej ceny elektriny pre stanovenie doplatku pre rok
2012, vyrobenej Zo slnecnej energie v zariadeni vyrobcu elektriny
FVZ STAMART REAL s.r.o., Robotnicka 10127, Martin; 68,4 kW s celkovym instalovanym
vykonom 0,06816 MW (d’alej len ,,FVZ STAMART REAL s. r. 0.“), nachddzajicom sa na streche
skladu, sup. ¢. 10127, v k.u. Martin, na pozemku s parc. ¢. KN-C 1260/37 (d’alej len ,,navrh ceny*).
Regulovany subjekt oznacil za datum uvedenia zariadenia do prevadzky 29. 06. 2012.



Regulovany subjekt predlozil ako stcast navrhu ceny nasledovné podklady:
Protokol o funkcnej skuske pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny do sustavy SSE-D (dalej
len ,,protokol o vykonani funkcnej skusky*) schvéleny a podpisany za spolo¢nost’ Stredoslovenska
energetika — Distribiicia, a. s., Pri Rajéianke 2927/8, 010 47 Zilina, ICO 36 442 151 (dalej len
»spolocnost’ SSE-D, a.s.“) riaditelom Sekcie Asset managment p. Ing. Martinom Magathom
dna 02. 07. 2012; Zapis z odovzdani a prevzati budovy alebo stavby (alebo jej dokoncenej casti);
Rozhodnutie stavebné povolenie ¢. j. MSS-19074/2012-Sa, ev. €. 84/2012 mesta Martin
z22.06.2012, ktorym mesto Martin povolilo regulovanému subjektu ,,Fotovoltické¢ zariadenie
s vykonom FV generatorov (solarnych modulov) 68,4 kWp umiestnenych na streche skladu®.
Toto rozhodnutie = nadobudlo  pravoplatnost  26.06. 2012.  Kolaudacné  rozhodnutie
¢ MSS-19425/2012-Sa, ev. ¢. 50/2012 z 29. 06. 2012 (d’alej len ,,kolauda¢né rozhodnutie*), ktorym
mesto Martin povolilo uzivanie stavby ,,Fotovoltické zariadenie na streche skladu, ul. Robotnicka,
Martin®, t. j. uzivanie FVZ STAMART REAL, s.r.o. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’
29. 06. 2012. Vypis z katastra nehnutelnosti preukazujuci vlastnicky vzt'ah k pozemku a k budove,
na ktorej sa nachadza fotovoltické zariadenie; jednopdlovéd schéma FVZ STAMART REAL, s. 1. 0.
Zmluva o zmluva o pripojeni zariadenia vyrobcu do NN distribucnej sustavy medzi regulovanym
subjektom a spolo¢nostou SSE-D, a. s.; plan vyroby FVZ STAMART REAL, s. 1. 0.; Zdpisnica
z priebehu  zasadnutia  mimoriadneho  Valného zhromazdenie ~STAMART REAL, s.r. o.
z22.10.2012, na ktorom regulovany subjekt schvalil ,,cenu vyrobcu elektriny z obnovitelnych
zdrojov energie na rok 2012 pre zariadenie na vyrobu elektriny FVZ STAMART REAL, s. 1. 0.
(d’alej aj ,,podklady k cenovému navrhu®).

Vyroba elektriny z obnovitelnych zdrojov energie podlicha podla § 12 ods. 1 pism. a)
zékona €. 276/2001 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o reguléacii®) cenovej regulacii a podl'a § 3 ods. 1
pism. c¢) zdkona €. 309/2009 Z. z. o podpore obnovitelnych zdrojoch energie a vysoko ucinnej
kombinovanej vyroby a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,zékon ¢. 309/2009 Z. z.”) je podporovana doplatkom. Doplatok si regulovany subjekt uplatni
podla § 3 ods. 6 zékona ¢. 309/2009 Z. z. u prevadzkovatela regiondlnej distribucnej sustavy
spolo¢nosti  Stredoslovenska distribucnd, a.s., S ucinnostou od 01.03.2018 doslo k zmene
obchodného mena spolo¢nosti SSE-D, a. s. na Stredoslovenské distribu¢nd, a.s. Narok na doplatok
mé regulovany subjekt po dobu 15 rokov od roku uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny
do prevadzky alebo od roku rekonStrukcie alebo modernizacie technologickej casti zariadenia
vyrobcu elektriny.

Podl'a § 2 ods. 3 pism. e) zdkona ¢.309/2009 Z. z v zneni zakona ¢. 136/2011 Z. z.
s u€innost'ou od 01. 05. 2011 plati, ze ,,casom uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky
je datum, kedy bolo na zaklade kolaudaéného rozhodnutia povolené uZivanie zariadenia vyrobcu
elektriny alebo kedy bola uspesne vykonana funkéna skuSka pripojenia zariadenia vyrobcu elektriny
do sustavy podla toho, ktory ddtum nastane neskor*.

Podpora z podpornych programov financovanych z prostriedkov Statneho rozpoctu nebola
regulovanému subjektu pri vystavbe zariadenia vyrobcu elektriny poskytnuta.

Urad pri posudzovani predpokladaného mnozZstva elektriny, na ktoré sa v roku 2012 uplatni
doplatok vychddzal z udajov na rok 2012 predlozenych regulovanym subjektom, ktoré boli
sucast’ou navrhu ceny:

a) predpokladana vyroba elektriny 43,090 MWh,
b) technologicka vlastna spotreba elektriny 0,001 MWh,
c¢) predpokladané mnozZstvo elektriny, na ktoré sa uplatni doplatok 43,089 MWh.



Urad pri schvaleni pevnej ceny elektriny pre stanovenie doplatku na rok 2012 vyrobenej
v zariadeni vyrobcu elektriny regulovaného subjektu postupoval podla § 11a vyhlasky Uradu
pre regulaciu sietovych odvetvi ¢.225/2011 Z.z., ktorou sa ustanovuje cenova regulacia
v elektroenergetike v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 225/2011 Z. z.%).

Regulovany subjekt predlozil ako sucast’ podkladov k cenovému navrhu aj kolaudacné
rozhodnutie, ktorym mesto Martin povolilo uzivanie stavby FVZ STAMART REAL, s.r.o.
a nadobudlo pravoplatnost 29. 06. 2012. Protokol o vykonani funk¢nej skusky bol schvaleny
a podpisany v bode 13. opravnenou osobou zo spolo¢nosti SSE-D, a. s. 02. 07. 2012. Na zéklade
uvedenych skuto¢nosti urad konStatoval, ze FVZ STAMART REAL, s. r. o. bolo uvedené
do prevadzky 02. 07. 2012.

Urad po preskiimani navrhu ceny dospel k zaveru, Ze navrh ceny je v sulade so zdkonom
oregulacii, s§ 1 pism. a) a § 2 pism. a) vyhlasky Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi
¢. 189/2011 Z. z. orozsahu cenovej regulacie v sietovych odvetviach a spdsobe jej vykonania
(d’alej len ,,vyhlaska ¢. 189/2011 Z. z.*) a § 4, 6 a 11a vyhlasky ¢. 225/2011 Z. z., a preto rozhodol
tak, ze 14. 12. 2012 vydal rozhodnutie ¢. 1793/2012/E-OZ, ktorym regulovanému subjektu schvalil
pre rok 2012 pevnu cenu elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 119,11 €/ MWh.

Proti rozhodnutiu ¢. 1793/2012/E-OZ zo 14.12.2012 sa regulovany subjekt odvolal.
O odvolani rozhodol odvolaci organ, ktorym je podl'a § 8 ods. 3 zdkona o regulécii v spojeni s § 42
ods. 4 prva veta a § 45 ods. 1 prva a druhd veta zdkona ¢. 250/2012 Z. z. o regulécii v sietovych
odvetviach (dalej len ,,zakon ¢. 250/2012 Z. z.*) Regulacnéa rada (d’alej len ,,odvolaci organ®) tak,
ze rozhodnutim ¢. 11/1338/13/RR z 15. 04. 2013 (original zaloZeny v spise ¢. 1005-2013-BA)
odvolanie proti rozhodnutiu uradu ¢. 1739/2012/E-OZ zo 14. 12. 2012 zamietol a toto rozhodnutie
potvrdil.

Nasledne regulovany subjekt vyuzil svoje zdkonné pravo a obratil sa na sud. Krajsky sud
v Ziline rozsudkom sp. zn. 20S/71/2013 z29. 04. 2014 vyhodnotil ndmietky zo strany Zalobcu,
t. j. regulovaného subjektu ako nedovodné a preto Zalobu podla § 250j ods. 1 OSP zamietol.
Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudkom sp. zn. 3Sz{/58/2014 z 02.12.2014 rozsudok
Krajského sudu v Ziline sp. zn. 20S/71/2013 z 29. 04. 2014 potvrdil.

Ustavny sud Slovenskej republiky prerokoval staznost regulovaného subjektu a v naleze
II. US 275/2015 zo 16.12.2015 konstatoval, ze Najvyssi sud Slovenskej republiky v konani
vedenom pod sp. zn. 3Sz{/58/2014, ako aj rozsudkom z 02.12.2014 porusil zékladné pravo
regulovaného subjektu na sudnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 a2 Ustavy Slovenskej republiky
a rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 3S7{/58/2014 zrusil a vec vratil na d’alSie
konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky nasledne rozsudkom sp. zn. 3Sz{/8/2016 z 24. 05. 2017
rozsudok Krajského stdu v Ziline sp. zn. 20S/71/2013 z29. 04. 2014 zmenil tak, Ze rozhodnutie
odvolacieho organu ¢. 11/1338/13/RR z 15. 04. 2013 arozhodnutie uradu ¢. 1793/2012/E-OZ
zo 14.12. 2012 zrusil a vec vratil na dalSie konanie. Rozsudok NajvysSieho sidu Slovenskej
republiky nadobudol ucinnost’ 17. 07. 2017. Najvyssi sud Slovenskej republiky v sidnom konani
zistil, ze Krajsky sud v Ziline rozhodol na zaklade netiplného spravneho spisu, ked’ jeho su¢astou
nebol prevadzkovy poriadok prevadzkovatela distribucnej sustavy obchodnej spolo¢nosti
SSE-D, a. s., ktora vyhotovovala protokol o vykonani funkcénej skasky pripojenia zariadenia
vyrobcu elektriny do sustavy SSE-D, a.s. Vyhodnotenim obsahu prevadzkového poriadku,
jeho ustanoveniami upravujucimi spdsob a podmienky vykonania funkénej skusky pripojenia
zariadenia vyrobcu elektriny do ststavy spolo¢nosti SSE-D, a.s. sa Krajsky sud v Ziline
nezaoberal. Najvyssi sud Slovenskej republiky skonStatoval, Ze sa nestotoznil so skuto¢nostou,
ze ked” v Case vykonania funkénej skuSky u Zalobcu nebol prijaty prevadzkovy poriadok,
eSte neznamena, ze si ho nemohol sam prevadzkovatel’ urcit’. V d’alSom konani zalovaného zaviazal
skompletizovat’ administrativny spis tak, aby jeho sicastou bol i prevadzkovy poriadok upravujici
sposob a podmienky vykonania posudzovanej funkcénej skusky pripojenia zariadenia vyrobcu



elektriny do sustavy spolo¢nosti SSE-D, a.s., nasledne musi vyhodnotit ustanovenia
prevadzkového poriadku upravujiice spdsob a podmienky vykonania funkcnej skusky vo vézbe
na § 2 ods. 3 pism. e) zakona ¢. 309/2009 Z. z., v ktorom zékonodarca definuje ¢asovy moment
uvedenia zariadenia vyrobcu elektriny do prevddzky a svoje rozhodnutie riadne oddévodnit’.
Najvyssi sad Slovenskej republiky poukézal aj na nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky
II. US 275/2015 zo 16. 12. 2015, vzhl'adom na ktory zrusil prvostupiiové i odvolacie rozhodnutie.

Urad listom &. 38503/2017/BA Ozndmenie o dalSom konani vo veci ndvrhu ceny
z 18.10. 2017 oznamil regulovanému subjektu, ze d’alej pokracuje v konani vo veci schvalenia
pevnej ceny elektriny pre stanovenie doplatku vyrobenej z obnovite'nych zdrojov energie na rok
2012 vo FVZ STAMART REAL s. 1. 0.

Urad vnadvdznosti na rozsudok Najvyssieho sudu  Slovenskej republiky
sp. zn. 3Sz1/8/2016 z 24. 05. 2017, ktory zaviazal urad skompletizovat’ administrativny spis tak, aby
jeho sucast’ou bol 1 prevadzkovy poriadok upravujlici sposob a podmienky vykonania funkénych
skasok, doplnil do spisu prevadzkovy poriadok spolo¢nosti SSE-D, a. s. schvaleného rozhodnutim
uradu ¢. 0160/2010/E-PP zo 06.12.2010 (origindl zalozeny v spise ¢. 3532-2010-BA)
a v zneni doplnenom rozhodnutim uradu ¢. 0165/2011/E-PP z 21. 02. 2011 (original zalozeny v spise
¢. 324-2011-BA).

Z obsahu prevadzkového poriadku turad zistil, Ze neobsahuje ustanovenia upravujlice
priebeh vykonania funkénych skuSok. Spolo¢nost SSE-D, a.s. upravila priebeh vykonania
funkénych skasok v usmerneni zverejnenom na svojom webovom sidle. Podla nazoru uradu,
zékonodarca sice ustanovil povinnost' prevadzkovatela regionalnej distribucnej ststavy upravit
sposob a podmienky vykonania funkénych skasok, avSak neupravil podrobnosti, aké kroky,
resp. postupy ma samotnd funkénéd skuska obsahovat’. Skutocnost’, ze prevadzkovatel' regionalnej
distribucnej sustavy upravil priebeh vykonania funkénych sktSok len v usmerneni,
je len procesnym nedostatkom, ktory nema dosah na samotny obsah, ktory by bol totozne upraveny
v prevadzkovom poriadku.

V priebehu cenového konania, urad s poukazom na judikatiru Krajského sidu v Ziline
a Najvyssieho stidu Slovenskej republiky a taktiez na skutocnost’, Ze ustanovenia prevadzkového
poriadku spolo¢nosti SSE-D, a. s. neobsahuji ustanovenia upravujice priebeh funkénych skusok,
vyzval listom ¢. 38403/2017/BA Vyzva na vyjadrenie sa k bodom 12. a 13. protokolu o vykonani
funkcnej skusky do sustavy SSE-D z 18. 10. 2017 spolo¢nost’ SSE-D, a. s. na Specifikovanie:

,,® preco je potrebny bod 13 protokolu o vykonani funk¢nej skusky,

e aké technické podmienky boli vyhodnocované v bode 13. protokolu o vykonani funkéne;j
skasky.*

ataktieZ o Specifikdciu aky zmysel malo posudzovanie technickych podmienok
v nadvéznosti na bod 13. protokolu o vykonani funkénej skusky.

Ako odpoved’ bolo tradu 02. 11. 2017 dorucené vyjadrenie spolo¢nosti SSE-D, a. s. Vyzva
na vyjadrenie sa kbodom 12. al3. protokolu o vykonani funkcnej skusky -  odpoved,
ev. €. 39653/2017/BA. V predmetnom vyjadreni spolo¢nost SSE-D, a. s. vysvetlila vyznam
a obsahovu naplin bodov 1. — 12, tzn. technicko-terénnu Cast’ vykonania funkénej skusky a bodu
13. ako zéverecnej kontroly splnenia vSetkych technickych a administrativnych udajov potrebnych

pre pripojenie daného vyrobného zariadenia.
Konkrétne k bodu 13. protokolu o vykonani funkénej skisky predmetné vyjadrenie uvadza:

Kontrolované skutocnosti uvedené v bodoch 1. az 12. protokolu o vykonani funkcnej skusky
sa vykondvajii s ohladom na konkrétne vyrobné zariadenie, priCom na zdverecné posudenie
uspesného vykonania funkénej skisky a moznosti pripojenia vyrobného zariadenia do distribucne;j
sustavy spolo¢nosti SSE-D, a. s. je potrebné vykonat' porovnanie vysledkov funkcnej skusky
a parametrov distribucnej ststavy v pozadovanom mieste pripojenia. Za tymto ucelom je potrebné:



a) preskiimat’ napit’ové pomery distribucnej sistavy v mieste pripojenia:

Predmetom skumania je kvalita napétia v mieste pripojenia, najmid napdtové zmeny
vznikajice v zéavislosti od zatazenia distribu¢nej sustavy a dodavky elektriny vyrobenej
vo vyrobnom zariadeni do distribu¢nej sustavy (s oh'adom na rézne aspekty — napr. aké st tieto
napatové zmeny pocas pracovnych dni, pocas vikendu a pod.).

b) vykonat’" opakovanu kontrolu zabranenia prietoku vyrobeného vykonu z vyrobného
zariadenia do vys$Sej napitovej hladiny:

U vyrobnych zariadeni pripojenych do nizsej napatovej hladiny (napr. NN) nesmie vykon
pretekat’ do vyssej napatovej hladiny (napr. VN). V tomto kroku sa zaroven kontroluju aj parametre
transformatora VIN/NN pre pripad poruchového stavu, ¢ize zabezpecenie technického zvladnutia
prechodového javu v distribu¢nej ststave.

¢) vykonat’ zostiladenie posobenia ochran distribucnej stistavy a vyrobného zariadenia:

V tomto kroku sa vykonava kontrola zosuladenia pdsobenia ochran — teda vypinaciecho ¢asu
¢i posobenia Specidlnych ochran (automatika opdtovného zapinania), ktoré st Specifikované
zo strany SSE — Distribucia a v pripade nesuladu mézu mat’ negativny vplyv nie len na distribu¢nu
sustavu, ale aj na samotné vyrobné zariadenie.

d) vykonat’ kontrolu skuto¢nej symetrie zat’aZe v mieste pripojenia:

Skuto¢na symetria zataze v mieste pripojenia je premenlivy stav, ktory sa musi opakovane
vyhodnotit’ v ¢ase pripojenia. Pripadnd nesymetria by spdsobovala problém prave pri malych
zdrojoch, ktoré dodavaju do NN napét'ovej hladiny.

Z obsahu uvedeného vyjadrenia podl'a nazoru uradu jasne vyplyva, ze bod 13. protokolu
o vykonani funk¢nej skusky je momentom kedy prichadza k zaverecnej kontrole a zosumarizovaniu
vSetkych technickych podmienok potrebnych pre pripojenie vyrobného zariadenia do sustavy,
v tomto pripade FVZ STAMART REAL, s. r. 0. Zodpovedna osoba za spolo¢nost’ SSE-D, a. s.
v bode 13. tohto protokolu skontroluje a preveri kompletnost’ vykonanych c¢iastkovych skusok
podl'a stanovenych podmienok vratane spravnosti merania komunikécie s dispecingom. AZ samotny
podpis bodu 13. protokolu o vykonani funkénej skusky je rozhodujicim momentom pre postudenie,
¢i a kedy bolo zariadenie uvedené do prevadzky, a ¢i vobec.

Vyjadrenie zavdazného obsahu spolo¢nosti SSE-D, a.s. bolo postupené splnomocnenému
zastupcovi, t.j. advokatskej kanceldrii Mrazovsky & partners, s.r.o, Maridnske namestie 2,
010 01 Zilina, ICO 36855 278 ako priloha listu & 44103/2017/BA Vyzva na vyjadrenie
sa k podkladom pred vydanim rozhodnutia zo 06.12.2017. Urad zarovei umoznil regulovanému
subjektu vyuzit’ svoje zdkonné pravo podla § 33 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v lehote do siedmich dni odo diia dorucenia vyzvy.

Splnomocneny zéstupca v odpovedi na vysSie uvedenu vyzvu, konkrétne v liste doru¢enom
uradu 18. 12. 2017 Vyjadrenie ucastnika konania k podkladom pre vydanie rozhodnutia, k sposobe
ich zistenia a ich navrhované doplnenie v zmysle § 33 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani, ev. ¢. 45667/2017/BA, uviedol, Ze sa nestotoziuje s tvrdeniami uvedenymi v predmetnom
vyjadreni a s ur¢enim pevnej ceny elektriny pre stanovenie doplatku vo vyske 119,11 €/ MWh.
Splnomocneny zastupca d’alej uviedol ,, Zhrniic uvedené Ucastnik konania poukazuje na nemennii
skutocnost,  Ze  prevadzkovatel  distribucnej  sustavy  porusil  povinnost  uloZenu
mu v splnomocnujucom ustanoveni § 4 ods. 15 zakona o podpore OZE upravit sposob a podmienky



funkcnej skusky v prevadzkovom poriadku, upravil podmienky funkcnej skusky udajne uverejnené
v usmerneni na webovom sidle, resp. podsuvajuc konajucemu sudu podmienky vo Vyjadreni
SSE-D, a.s. zo dna 27. 10. 2017 a to upravou podmienok funkcnej skusky odporujucim zdkonu
o podpore OZE“.

Na zaklade vysSie uvedenych skutocnosti, v stlade so zdsadou materidlnej pravdy
a vol'ného hodnotenia ddkazov, vysporiadanim sa s ndmietkami NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky a Ustavného sudu Slovenskej republiky trad dospel k zaveru, Ze Gasom uvedenia
zariadenia vyrobcu elektriny do prevadzky v stlade s § 2 ods. 3 pism. e) zakona ¢. 309/2009 Z. z.
je 02. 07. 2012 tak, ako to stanovuje protokol o vykonani funk¢nej skusky.

Urad po preskimani navrhu ceny a vetkych podkladov nachadzajicich sa v spise dospel
k zaveru, ze navrh ceny je v sulade so zakonom o regulacii, s § 1 pism. a) a § 2 pism. a) vyhlasky
Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi & 189/2011 Z. z. a § 4, 6 a 11a vyhlasky ¢&. 225/2011 Z. z.,
a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Podl'a § 44 ods. 1 zékona ¢. 250/2012 Z. z., tento zdkon sa prvykrat pouzije na cenova
regulaciu na rok 2014.

Ustanovenie § 45 ods. 1 prva veta zakona ¢. 250/2012 Z. z. ustanovuje, ze konania zacaté
a pravoplatne neukoncené podl'a doterajSicho predpisu, t. j. podl'a zdkona o regulacii sa dokoncia
podl’a doterajSieho predpisu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie. Odvolanie treba podat’ na Urad
pre regulaciu sietovych odvetvi, Bajkalska 27, P.O. Box 12, 820 07 Bratislava 27, a to v lehote
40 dni odo dna ozndmenia rozhodnutia. Odvolanie vo veciach cien nema odkladny ucinok.
Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov.

prof. Ing. Cubomir Jahnatek, CSc.
predseda Uradu pre reguléaciu
sietovych odvetvi

Rozhodnutie sa doruci:
STAMART REAL, s.r.0., Robotnicka 1E, 036 01 Martin v zastupeni Advokétskou kancelariou
Mrazovsky & partners, s.r.0, Marianske ndmestie 2, 010 01 Zilina



